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Note sur I'usage des dates a double entrée

A cause de lintroduction du nouveau calendrier
(appelé aussi miladi, grégorien ou nouveau style), distin-
gué de I’ancien calendrier ottoman (appelé aussi rumi,
julien ou ancien style), les deux variantes ont été mention-
nées dans le récit de certains événements. La différence
entre les deux est de 12 jours pour le xix°siécle et de
13 jours pour le xx°siécle. On a utilisé la barre oblique
pour séparer les deux formes. Par exemple :14/26 aoiit
1896, date du raid sur la Banque Ottomane (p. 245), ou
31 mars/13 avril 1909 pour la contre-révolution anti-
ittihadiste dans la capitale ottomane (cf. p. 304).

Note du traducteur

Pour les transcriptions du turc, nous avons adopté un
double systéme : dans le corps du texte, les noms les plus
connus ont été laissés avec I'orthographe frangaise
usuelle ; nous y avons admis seulement ’'usage du 1 turc
(i sans point) pour le son e. Dans les notes, les références
ont été données systématiquement avec I’orthographe du
turc moderne. Les noms de lieux (Istanbul, Erzurum,
Harput) ont été le plus souvent transcrits selon I’'usage qui
prévaut actuellement en Turquie.

Pour les transcriptions de ’arménien, les noms de lieux
et de personnes dans le corps du texte, de méme que les
titres d’ouvrages dans les références, ont toujours été
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transcrits en fonction de leur prononciation en arménien
occidental, langue littéraire des Arméniens de I’Empire
ottoman.

Pour les notes, nous avons dérogé a I’'usage frangais : le
titre d’'un ouvrage est donné entiérement chaque fois qu’il
apparait dans un chapitre pour la premiére fois ; mais un
ouvrage cité dans une note précédente du méme chapitre
est rappelé par le numéro de cette note.



Avant-Propos de ’auteur

La présente étude se propose en premier lieu d’exami-
ner le génocide arménien de la Premiére Guerre mondiale
a travers le vaste corpus des documents officiels turcs
ottomans aussi bien que des documents de I’Allemagne et
de I’Autriche impériales, alliées politiques et militaires de
la Turquie pendant la guerre ; elle prétend en second lieu
soumettre le génocide a une analyse critique, a partir
d’une perspective historique. L’annihilation de la popula-
tion arménienne de ’Empire ottoman apparait dans cette
perspective comme le point culminant d’un processus his-
torique impliquant déja la liquidation progressive des
Arméniens par des méthodes de plus en plus radicales. En
soulignant la dimension historique du génocide arménien,
on met ainsi en relief la relation de ce génocide avec la
Question arménienne. Cette méthode est en accord avec
I'idée générale du livre: I’extermination des Arméniens
répondait a la volonté des autorités turques ottomanes de
résoudre définitivement cette question. En derniére ana-
lyse, ce sont les conséquences génocidaires de cette
volonté qui constituent la clé de I’affaire, puisqu’elles per-
mettent de comprendre toutes les autres questions asso-
ciées a ’évolution et a I’escalade du conflit. Le caractére
exhaustif de I’annihilation est considéré comme la preuve
méme d’une volonté génocidaire irréfutable.

Il semble dés maintenant qu’une bréve explication sur
le terme de conflit intervenant ici ne soit pas déplacée. Ce
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terme ne doit pas laisser supposer qu’il s’agissait d’un dif-
férend entre deux groupes antagonistes susceptibles d’étre
mis sur un pied d’égalité en termes de ressources et de
pouvoir. Il désigne plut6t un affrontement imposé a une
minorité sujette vulnérable par un Etat impérial puissant,
acharné au bout du compte a détruire cette minorité a tra-
vers la dynamique terrible d’une série de provocations
savamment mises en scéne pour amener a leur suite le
cycle inévitable de ’oppression et de la répression. C’est
la que se situe la connexion intime entre I’évolution
historique de la Question arménienne et la conclusion
apocalyptique de ce conflit pendant la Premiére Guerre
mondiale a travers la mise en ceuvre du génocide. Comme
Pexposait dés février 1894 Paul Cambon, ambassadeur
frangais aguerri 3 Constantinople, dans son analyse inci-
sive des origines et de I’escalade du conflit turco-
arménien, la réponse des autorités centrales de I'’Empire
ottoman au flot de plaintes et de pétitions déposées par
les Arméniens dans I’espoir de se dégager de ’oppression,
des iniquités et des dépradations dans les provinces fut la
mise en place de nouveaux moyens d’oppression, encore
plus intenses que les précédents, avec I'intention de pro-
voquer une conflagration ultime, destinée a éliminer les
Arméniens. En effet, au lieu de remédier d’une quel-
conque fagon a la misére de la population victime, la Tur-
quie, « par son entétement a4 maintenir en Arménie un
véritable régime de terreur, arrestations et viols, [sem-
blait] prendre plaisir & hiter les événements» (Paul
Cambon, «Exposé historique de la question armé-
nienne », dont on trouvera les références dans la note 2 du
chapitre 4).

Le fait qu’un auteur se plonge dans I’analyse d’un sujet
aussi terrible provoque souvent des questions sur ses
motivations. Je nourrissais un intérét soutenu pour les
mathématiques et leur rapport A la philosophie. Un
échange fortuit avec I'un de mes professeurs de I"univer-
sit¢ de Vienne, Friedrich Kainz, m’a entrainé dans une
autre voie. Apprenant que j’étais arménien, il m’a poussé
a lire Les Quarante Jours de Moussa Dagh, le fameux
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roman de Franz Werfel. Ce dernier avait été autrefois son
condisciple. Werfel lui avait confié que la raison princi-
pale pour laquelle il avait écrit ce roman était la nécessité
de signaler au reste du monde, et en particulier aux Juifs,
par le biais de la littérature, I’effroyable augure que repré-
sentait I’extermination des Arméniens. L’impact de ce
livre, tragique en son essence, sur mon esprit en forma-
tion fut immense. Ce livre exposait la configuration asy-
métrique de phénoménes tels que la piété humaine dans
la détresse, I’endurance, I’héroisme contre le sort
contraire et, a I'inverse, la cruauté inexorable accentuée
par I'indifférence du monde. Il sut m’orienter définitive-
ment et m’aida & me concentrer sur un domaine de
recherches précis, qu’on peut appeler la « victimisation »
d’une collectivité vulnérable par un groupe puissant
acharné a sa perte. Il semble que, dans certaines cir-
constances, les idées peuvent encore avoir des consé-
quences réelles.

Le présent livre est I’aboutissement de décennies de tra-
vail, qui a exigé entre autres de nombreux voyages
d’études en Europe, au Moyen-Orient et en Amérique du
Nord. Je voudrais donc profiter de cette occasion pour
remercier quelques personnes qui m’ont aidé tout au long
de mon entreprise. Le Public Record Office de Londres
(maintenant a Kew) est le premier organisme auquel je
dois exprimer ma reconnaissance. Ses vastes dépdts d’ar-
chives m’ont permis d’avoir accés a des document d’une
trés grande valeur sur le régime des Jeunes-Turcs de I'Itti-
had et sur son implication dans I’organisation des
mesures d’extermination qui vont €tre examinées. Mes
remerciements vont en particulier au Dr Duncan
Chalmers, son directeur, et 3 G. H. Martin, le conserva-
teur des archives. Je veux remercier ensuite Mr Douglas
S. Webb, de la Bibliothéque britannique des journaux et
revues a Colindale (Londres), dont les collections de jour-
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Préface

Encore un livre sur le sujet ? La littérature sur le mas-
sacre des Arméniens en 1915 n’est-elle pas déja surabon-
dante, méme pour le non-spécialiste, méme pour ceux qui
se soucient de l]a mémoire arménienne par désir de cohé-
rence morale, au nom d’une sorte d’égalité des droits a la
mémoire ?

Pour moi, la réponse est claire. En 1986, j’ai écrit la
préface des Archives du génocide arménien, c’est-a-dire les
documents recueillis et publiés par le pasteur Johannes
Lepsius. Or voici que V. N. Dadrian montre, documents
irréfutables a ’appui, que Lepsius avait accepté d’écarter
de sa publication nombre de textes montrant non seule-
ment que les autorités militaires et civiles allemandes
savaient, mais qu’il y avait eu des complicités allant trés
au-dela du non-empéchement de I’horreur. Dadrian a pu
aller plus loin que ses prédécesseurs parce que, grace a sa
ténacité, grace aussi a ’esprit de coopération de respon-
sables d’archives publiques, notamment allemandes, il a
eu a sa disposition un nombre considérable de documents
inédits et, de par leur nature, difficilement réfutables. Il
les a utilisés, il a conduit son récit et ses analyses avec I’at-
titude que le philosophe Emmanuel Mounier recomman-
dait a un jeune journaliste : étre « chaud a I'inspiration et
froid a I’enquéte ». Pas toujours, pas constamment : le lec-
teur n’appartenant pas au groupe humain arménien
pourra trouver rapides les passages rappelant que, quelles
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qu’en en aient été les raisons, il y a eu, a tel ou tel
moment, des morts dues & des mains arméniennes. Ou
que la conviction I’emporte parfois sur la logique démons-
trative lorsqu’il s’agit de complicités. La valeur fonda-
mentale du livre ne s’en trouve pas entamée. Pour les
connaissances qu’il apporte. Pour les problémes essentiels
qu’il pose, explicitement ou implicitement.

Il peut s’agir de données incitant a réfléchir davantage
au fonctionnement et aux dysfonctionnements de la jus-
tice. Les claires informations mises au jour par la
Commission turque d’enquéte de I’administration créée
en novembre 1918, 4 la cour martiale de 1919, des méca-
nismes de décision des massacres, les attendus du verdict
du Sjuillet - rien de tout cela ne subsistera dans la
mémoire officielle turque une fois venu au pouvoir un
autre gouvernement, animé de tout autres sentiments a
I’égard des comportements sanglants passés. De méme
que, sur le plan international, I’exigence de justice du
traité de Sévres disparait dans le traité de Lausanne. Ou le
rappel de données mettant en perspective une notion
qu’on pouvait croire créée au lendemain de la Seconde
Guerre mondiale, a ’occasion du procés de Nuremberg.
Déja la Convention de La Haye de 1899 sur les lois et
coutumes de la guerre parlait de «lois de I’humanité »,
fondant I'idée de crimes contre ’humanité. Mais en 1919,
Nicolas Politis, grand expert en droit international,
ministre des Affaires étrangéres de Gréce et membre de la
Commission des quinze chargée par la Conférence des
préliminaires de paix d’examiner « les méthodes barbares
et illégitimes en temps de guerre», propose I'adoption
d’une nouvelle catégorie de crimes de guerre, destinée a
recouvrir les massacres perpétrés contre les Arméniens :
« Techniquement, ces actes n’entrent pas dans les catégo-
ries prévues par le code pénal, mais ils constituent de
graves offenses contre les droits de ’humanité. » Ce sera
le raisonnement fait par la cour de Nuremberg.

On voit poindre alors I'inévitable acte intellectuel per-
manent auquel est appelé le lecteur du livre de Dadrian :
la comparaison. Celle-ci est de pratique difficile, mais elle
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n’a plus guére a étre justifiée. Voici peu d’années encore,
en 1989, le titre du second chapitre de mon ouvrage Le
Crime et la Mémoire, « Auschwitz par comparaison »,
constituait une provocation délibérée et il me fallait rap-
peler que le mot « incomparable » était absurde, puis-
qu’on ne proclamait tel un fait ou un acte qu’aprés ’avoir
comparé et jugé radicalement différent, dans ’excellence
ou dans l’abomination. Et j’ajoutais: « Comment
convaincre d’une différence de nature sans interrogation
préalable sur la nature de ce qu’on afffirme différent,
donc sans définition d’une essence et d’attributs dont la
singularité n’est a son tour établie que par comparaison ?
A moins qu’il ne s’agisse pas de convaincre, mais d’impo-
ser un acte de foi. Or pourquoi un Indien, un Arménien,
un Cambodgien serait-il disposé a cet acte de foi?»
Aujourd’hui, le rapprochement entre 1943/44 et 1915,
fat-ce pour marquer les différences, est devenue habituel
dans une publication comme L’Arche, revue du Fonds
social juif unifié.

Les analyses de Dadrian incitent constamment a
reprendre tous les éléments de cette comparaison-la et a
les compléter par d’autres rapprochements, qu’il s’agisse
de crimes de I’Union soviétique ou de massacres commis
non pas au nom du Croissant, mais au nom de la Croix.
La nature du crime, la délimitation du cercle des bour-
reaux et des complices, I'identification sur le moment et
lauto-identification ultérieure des victimes : tout mérite
réexamen a la lumiére du présent livre. Et, s’il convient de
faire un sort particulier 4 I’Allemagne, ce n’est pas uni-
quement a cause de la comparaison, c’est aussi parce que
Dadrian dégage et veut fonder I'idée d’un lien de causalité
entre massacres turcs et massacres allemands, a partir de
la présence, parmi les concepteurs et les exécutants du
génocide hitlérien, d’Allemands anciennement témoins et
surtout complices de la tentative d’extermination des
Arméniens.

Il s’agissait d’éliminer un groupe humain défini en
fonction d’une appartenance assumée par ses membres ou
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imposée du dehors. En le chassant d’un territoire pour
s’emparer de celui-ci ? En le chassant pour le faire périr
pendant son exode ? En prenant la déportation comme
simple moyen pour mener a bien une extermination ?
Poser ces questions, est-ce parler des Arméniens ? Ou des
Juifs sous Hitler? Pas d’eux seulement. La volonté
d’éliminer est plus ancienne que le xix° ou le xx° siécle.
Aujourd’hui, les exégétes chrétiens ou juifs ont tendance a
attribuer une signification symbolique aux terribles pas-
sages du Deutéronome et du Lévitique, mais la lecture lit-
térale a été admise par d’innombrables lecteurs de la
Bible. Dieu commande a4 Moise de chasser toute la popu-
lation des territoires promis aux Hébreux, plus souvent de
les exterminer. La Terre promise — 1 ou coulent le lait et
le miel qui ne sont disponibles que grace & un travail
humain - sera prise en charge aprés une « purification
ethnique ».

Plus pres de nous, les déplacements forcés de popula-
tions n’ont pas été rares, I’appropriation de leurs terres
pouvant conduire a I’extermination. Ce fut le cas des
Indiens d’Amérique du Nord et des aborigénes d’Austra-
lie. Les morts massives peuvent ne constituer que des sup-
pléments, des excroissances d’un transfert ou de ce qui est
proclamé tel. L’échange de populations entre la Turquie
et la Gréce, au lendemain de la Premiére Guerre mon-
diale, fit en particulier au moins cent mille victimes
grecques, dont la plupart moururent de maladie ou de
faim dans des camps provisoires. En 1945, les morts alle-
mandes furent dix, peut-étre vingt fois plus nombreuses.
Il n’y eut pourtant aucune volonté tchéque ou polonaise
d’extermination. Simplement les « transferts » des popu-
lations de Poméranie ou des Sudétes ne se firent nulle-
ment «de fagon ordonnée ou humaine », comme il fut
écrit dans les Accords de Potsdam de 1945, mais, jus-
qu’en 1947, dans le désordre et la cruauté. Dans les deux
cas, pour '« échange » gréco-turc et pour les expulsions de
plus de douze millions d’Allemands, les Puissances ont
accepté I'idée d’une paix future fondée sur ’homogénéité
ethnique ou nationale des Etats. Une conception aux anti-
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podes de celle d’un territoire étatique permettant la vie
paisible de communautés pas seulement juxtaposées,
mais méme en situation d’interpénétration. Faut-il noter
au passage qu’aujourd’hui, la politique des Puissances
- fort impuissante — a propos de I’ancienne Yougoslavie
consiste une nouvelle fois & vouloir fonder la légitimité
d’Etats nouveaux sur leur homogénéité ethnico-religieuse
et d’entériner ainsi les « purifications » ou « nettoyages
ethniques » qu’on prétend en méme temps contrecarrer ?

Le cas des Arméniens et le cas des Juifs sont différents
dans la mesure ou la volonté de faire périr est présent au
moins en supplément a celle de transplanter, de chasser,
de déporter. (Une analyse de la réalité soviétique serait
plus difficile: quand Staline fait déporter des peuples
entiers, c’est rarement pour les exterminer, tandis qu’au
début des années trente, la famine imposée a I’Ukraine est
née d’une volonté de tuer massivement, sans qu’il fit
question de transplanter ou de déporter.) Certes, la poli-
tique de transfert de populations a joué un réle en Tur-
quie et beaucoup plus encore dans la politique allemande
en Europe de ’Est pendant la guerre, comme vient de le
montrer le trés remarquable ouvrage de Gotz Aly, Endlo-
sung - Volkerverschiebung und der Mord an den europdis-
chen Juden (Francfort, Fischer, 1995) (Solution finale —
Déplacements de peuples et I’assassinat commis sur les
Juifs européens). Mais Aly ne se sépare nullement de Raul
Hilberg et de la plupart des autres analystes de la Shoah
quant a la volonté finale d’exterminer. Pendant long-
temps, elle n’est pour le moins pas manifeste, puisque I’on
pousse les Juifs & émigrer encore aprés le début de la
guerre.

Face aux historiens « intentionnalistes » du génocide
juif, il faut dire, surtout aprés la lecture du livre de
Dadrian, que les preuves de la volonté d’exterminer, de la
part non des Turcs, mais de dirigeants turcs importants,
sont plus fortes que celle d’une volonté hitlérienne claire
avant 1941 ou 1942. En sens inverse, la spécificité alle-
mande demeure : I’organisation bureaucratique et quasi-
ment industrielle de millions d’hommes, de femmes et
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d’enfants, une organisation qui a fini par prendre le pas
sur toute autre finalité - les trains pour Auschwitz auront
priorité sur les transports d’hommes et de matériel pour
colmater les bréches du front de I’Est. Le massacre de cen-
taines de milliers d’Arméniens a été moins systématique.
Il y a eu organisation, il y a eu incitation, il y a eu auto-
risation. La mort prévue et souhaitée n’était pas néces-
sairement le résultat de I’action d’une structure bureau-
cratique.

Mais cette différenciation renvoie a la question des cri-
minels et des complices. Ecartons d’abord les généralisa-
tions, les désignations abusives. Des musulmans ont tué
sauvagement au nom d’Allah ? La nature de I'Islam est
hors de cause dés lors qu'on prend en considération les
massacreurs se réclamant du Dieu chrétien. Méme et sur-
tout lors des massacres d’autres chrétiens. « Nos pelerins
brilérent d’innombrables hérétiques avec une immense
joie », écrit un témoin de la croisade contre les Albigeois.
Aujourd’hui ce sont des Serbes chrétiens qui tuent, tor-
turent, violent des Bosniaques musulmans. Au début du
xx° siécle, les pogroms, les massacres de Juifs étaient
accomplis par des gens qui se disaient chrétiens. Des gens
obéissant a des ordres, mais aussi des gens émanant de la
population « normale » du lieu.

Tous les documents concordent pour montrer qu’en
1915 (comme déja en 1896), des atrocités ont été perpé-
trées contre les Arméniens par des foules fanatisées. On
sait aujourd’hui qu’en 1938, la « Nuit de cristal » n’a rien
eu d’un mouvement spontané d’indignation aprés le
meurtre d’un diplomate allemand a Paris, mais a été soi-
gneusement organisée, sans réelle participation de la
population. Dans ce sens, est-il permis de dire qu’il y eut
plus de Turcs que d’Allemands ayant massacré sans
« contrainte disciplinaire » ? Seulement si ’on prend en
compte, en sens inverse, tous les silences d’'une popula-
tion allemande beaucoup plus instruite, beaucoup plus
nourrie, dans son éducation, d’idéaux humanistes que la
population turque.

La complicité la plus forte de la majorité des Alle-
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mands, ce ne fut pas une approbation de, moins encore
une participation a la Solution finale, le plus souvent
ignorée, mais, dés 1933, le consentement donné a la viola-
tion de ces idéaux. Quel médecin, quel avocat, quel pro-
fesseur a protesté contre la révocation de ses collégues
juifs ou (et) francs-magons ou (et) socialistes ? Une telle
abdication n’a cependant rien de spécifiquement alle-
mand : il en alla de méme pour les magistrats, les profes-
seurs, notamment de droit, les médecins frangais face a la
législation antijuive ou antimagonnique de Vichy. Et
quand on évoque les soldats allemands ou turcs qui ont
obéi aux ordres de tuer tous ceux considérés comme
« ethniquement » différents, ne faut-il pas parler de sol-
dats frangais 8 Madagascar ou en Algérie ?

La comparaison n’est que I’'une des préoccupations de
Dadrian quand il évoque I’Allemagne. C’est le probléme
de la complicité qui est massivement présent dans son
livre. Sous des formes diverses, dont I’une avait déja été
signalée par tous les auteurs traitant du massacre des
Arméniens : le gouvernement allemand était fort bien
informé et s’est rendu complice dans la mesure ou il s’est
tu et ou il n’a exercé qu’une faible pression sur I’allié turc
pour que celui-ci mette fin aux atrocités. L’accusation est
a la fois grave et fondée, mais la comparaison avec
d’autres silences, d’autres complicités par abstention ne
rend gueére spécifique le cas allemand. Roosevelt s’est tu
et pourtant c’était I’ennemi qui exterminait. Aujourd’hui,
Eltsine peut faire assassiner des Tchétchénes par milliers
sans méme avoir a recourir au secret, et ses relations avec
les grands pays occidentaux, héritiers des Droits de
I’homme, n’en sont pas affectées. La Chine communiste
peut réprimer a sa guise ses opposants comme elle a pu
pousser fort loin des actions génocidaires au Tibet — I’ave-
nir des relations commerciales est plus important pour ces
mémes pays.

Une forme plus grave de complicité, de ’ordre de celle
dont on a fait grief, peut-étre a tort, 4 la France au
Rwanda en 1994, c’est la présence directe lors des mas-
sacres. Mais il y a évidemment plus terrible encore:
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I’approbation explicite et I’intervention active, cette der-
niere rendue possible par I’'insertion d’officiers allemands
dans les instances de commandement turques. Les docu-
ments et témoignages sont fort clairs. Sans doute efit-il
fallu pourtant étayer davantage la systémisation d’une
complicité criminelle d’ensemble, plus suggérée que
démontrée. De méme, le génocide arménien comme
champ d’expérimentation pour de futurs participants au
génocide juif : les indices sont présents, mais il faudrait
des preuves complémentaires. Cependant, il y a bien un
précédent arménien et un lien causal plus fort que celui
qu’Erich Nolte s’acharne a vouloir établir entre le systéme
bolchevik et le systéme hitlérien.

Il faut en tout cas comparer les victimes. Non pour
quantifier, mais pour réfléchir sur une différence et sur
ses conséquences. Dire « les Arméniens » dans la Turquie
du début du siécle n’avait pas la méme signification que
de dire «les Juifs » dans ’Allemagne de 1930. Méme si
nombre d’Arméniens résidaient et exergaient leur profes-
sion au milieu du reste de la population, il existait des
ensembles arméniens, des communautés arméniennes
s’identifiant comme telles au moins autant qu’elles
étaient identifiées du dehors. Les Juifs allemands étaient
bien davantage des Allemands juifs, « de confession israé-
lite ». On considére a bon droit que I’'une des spécificités,
des singularités de leur extermination a été la fagon de les
désigner, puis de les arracher a leur pays, a leur milieu
d’insertion. Il est vrai que le phénoméne ne valait que
pour I’Allemagne ou la France, pas pour la grande majo-
rité des massacrés qui, en Pologne ou en Russie, avaient
eu une vie plus communautaire. Il est vrai aussi qu’en
Allemagne, I'idée de l’altérité, de l’infériorité des Juifs
n’appartenait pas seulement aux antisémites explicites.
Mais si mon peére a décidé d’émigrer dés 1933, ce fut bien
parce que, chassé de la direction de sa clinique pour
enfants, exclu de I’association des porteurs de la croix de
fer regue au cours de quatre années de participation a la
guerre dans ’'armée allemande, il se sentait exclu de la
communauté allemande.
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Comme il est mort dés février 1934, je ne puis dire
quelle devait étre, pour lui, la communauté d’identifica-
tion prioritaire. Mais je puis supposer qu’il se serait agi de
la frangaise et non de la juive. Il me semble, en effet, que
la désignation identitaire par I’assassin ne doit pas étre
nécessairement acceptée par les survivants. Ni comme
identité exclusive, ni méme comme identité prioritaire.
Le 24 avril 1995, j’ai eu I’honneur de parler, sur invita-
tion d’associations arméniennes, a la Paulskirche de
Francfort - I’ancienne église Saint-Paul, haut lieu de la
tradition démocratique allemande. Il s’agissait de la céré-
monie commémorant le quatre-vingtiéme anniversaire de
I’horreur de 1915. Trois points de mon discours n’ont
assurément pas fait 'unanimité. J’en avais déja abordé
deux dans ma préface au recueil de Lepsius en écrivant :

« De I’effroyable sort infligé aux Arméniens de Turquie
ne découle aucune nécessité, pour les descendants des sur-
vivants ni pour d’autres originaires d’Arménie, de vivre
leur solidarité arménienne de telle fagon plutét que de
telle autre. L’espoir, c’est que ce fait soit reconnu et
accepté par les Arméniens désireux de retrouver une terre
arménienne habitée par un peuple arménien, face notam-
ment aux Arméniens frangais qui veulent rester implantés
en France en communauté avec d’autres Arméniens fran-
cais. Face surtout aux Frangais d’origine arménienne qui
veulent garder et répandre le souvenir de ’horreur sans
étre contraints pour autant de renoncer a la priorité qu’ils
accordent a leur appartenance a la France. Auschwitz ne
justifie aucun monopole du sionisme dans les communau-
tés israélites de France, moins encore parmi les Frangais
dont la judaité se réduit au souvenir et a la solidarité avec
les persécutés ou les agressés. »

De tous les persécutés, de tous les agressés : c’était le
troisiéme point controversé a Francfort. Les maltraités,
dans ’Allemagne d’aujourd’hui, ce sont les Turcs plut6t
que les Arméniens. 1915 ne justifie pas qu’on se refuse a
les défendre. Et les victimes de massacres turcs d’au-
jourd’hui, ce sont les Kurdes. 11 faut élever la voix en leur
faveur, méme si, en 1915, des Kurdes ont été parmi les

33



massacreurs. La mémoire fidéle, n’est-ce pas celle qui
conduit 4 s’engager pour la défense de groupes auxquels
on n’appartient pas, précisément parce qu’on reproche
rétrospectivement a des extérieurs de ne pas s’étre souciés
des souffrances de la communauté a laquelle on appar-
tient ?

Oui, il existe une morale de I'utilisation de ce qu’on
appelle la mémoire collective. Une mémoire qui, a
mesure que bourreaux et victimes disparaissent dans un
passé de plus en plus lointain, n’est pas faite de souvenirs,
mais d’un acquis, d’un transmis. Transmis par la famille,
par I’école, par les médias. Cette morale comprend évi-
demment un devoir de savoir et de faire savoir. Dans le
cas arménien — mais non dans le cas des crimes allemands
- un devoir d’exigence a I’égard de I’Etat turc pour qu’il
assume les crimes comme les dirigeants allemands ne
cessent d’assumer I’horreur infligée au nom de I’Alle-
magne. Pourquoi, 3 Ankara, ne veut-on pas voir tout ce
que I’Allemagne d’aujourd’hui, tout ce que la paix créa-
trice gagne a ce qu’ait été rendue possible la scéne sans
doute la plus émouvante de 1945: le président de la
République fédérale d’Allemagne, Roman Herzog, venu
simplement, silencieusement a la cérémonie de commé-
moration de la libération d’Auschwitz, regu non moins
simplement a ’entrée de Birkenau par Jean Kahn, diri-
geant de la communauté juive frangaise et de la coordina-
tion des communautés juives d’Europe ?

Le devoir de faire savoir comprend aussi la lutte contre
la négation de ce qui fut. Une lutte siirement intellec-
tuelle, peut-étre judiciaire, encore qu’on puisse reculer
devant I’idée d’une vérité historique proclamée par un tri-
bunal. Ce qui devrait étre ressenti comme insupportable
en France, c’est la loi frangaise de 1990 qui punit la néga-
tion des crimes hitlériens - et d’eux seulement! Lorsqu’un
historien américain nie tout ce qu’un livre comme celui
de Dadrian montre et démontre surabondamment, la
plainte contre lui ne peut pas se fonder sur la loi Gayssot,
puisque le génocide des Arméniens n’a pas relevé du tri-
bunal de Nuremberg !

34



L’autre morale de la mémoire est plus difficile. Il s’agit
de la transformer en mémoire créatrice de paix. D’abord
en ne se gargarisant pas de formules comme « Plus jamais
cela»: les commémorations de 1994/95 ont sans cesse
retenti de cette phrase, alors que « cela » se produisait bel
et bien au méme moment au Rwanda, en Bosnie, en
Tchétchénie. Ensuite et peut-étre surtout en trouvant
dans la mémoire des souffrances de sa communauté d’ap-
partenance ’occasion, ’obligation d’étre ouvert aux souf-
frances d’autres groupes. Méme quand il s’agit d’ennemis
d’hier ou d’aujourd’hui. Si, lorsque la Yougoslavie s’est
effondrée, il y avait eu une conscience des crimes commis
contre les Croates par des Serbes, les haines eussent été
moins vives et le sang aurait peut-étre moins coulé. En
tout cas, I’évolution positive des relations franco-alle-
mandes aprés la guerre a été due pour une part a la pra-
tique, dés les premiéres rencontres aprés 1945, de cette
morale-la. Les participants allemands ne connaissaient
pas assez les horreurs commises en leur nom, mais les par-
ticipants frangais ignoraient tout des bombardements
massifs des villes, des expulsions massives, bref des souf-
frances allemandes conduisant trop d’Allemands a se
replier sur le souvenir de ces souffrances, a refuser de
s’ouvrir aux souffrances infligées par I’Allemagne.

Le Japon progresse enfin vers la reconnaissance des
crimes passés. Dans I’ancienne Union soviétique, les
archives s’ouvrent et permettent de confirmer et d’élargir
les connaissances a diffuser désormais. Seule la Turquie...
En quoi la traduction et la publication du livre de
Dadrian entamerait-il le statut de la Turquie d’aujour-
d’hui ? Ne lui faciliterait-elle pas au contraire ’accés a
’Europe communautaire ?

Ce sont évidemment de vaines spéculations. Ce qui, en
revanche, n’a rien de spéculatif, c’est le profit que tout
lecteur frangais épris de sérieux historique et de compré-
hension pour le poids actuel d’une barbarie passée reti-
rera de la lecture de ce livre exceptionnel.

Alfred Grosser.



	vahakn dadrian0000002
	vahakn dadrian0000006
	vahakn dadrian0000008
	vahakn dadrian0000009
	vahakn dadrian0000010
	vahakn dadrian0000011
	vahakn dadrian0000012
	vahakn dadrian0000013
	vahakn dadrian0000014
	vahakn dadrian0000015
	vahakn dadrian0000016
	vahakn dadrian0000017
	vahakn dadrian0000018
	vahakn dadrian0000019
	vahakn dadrian0000020
	vahakn dadrian0000021
	vahakn dadrian0000022
	vahakn dadrian0000023
	vahakn dadrian0000024
	vahakn dadrian0000025
	vahakn dadrian0000026
	vahakn dadrian0000027
	vahakn dadrian0000028
	vahakn dadrian0000029
	vahakn dadrian0000030
	vahakn dadrian0000031
	vahakn dadrian0000032
	vahakn dadrian0000033
	vahakn dadrian0000034
	vahakn dadrian0000035
	vahakn dadrian0000036

